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Resumo: Esse artigo se prop0e a retomar o pensamento de Marx e Engels sobre o
processo de superagdo do capitalismo e sua substituicdo por uma nova forma de
organizacdo social da producéo, relacionando o posicionamento dos autores com Vviséo
de totalidade historica presente na analise dos mesmos e com 0 momento histérico em
que escreveram sobre o tema. Pretende-se com isso evidenciar a atualidade das
contribuicbes dos autores para se pensar e estruturar projetos politicos que permitam as
classes trabalhadoras dos diferentes paises da América Latina retomar o caminho da

transformacéo social.

1. Introducéo

Apdbs um periodo importante de governos identificados com as causas historicas dos
povos latino-americanos, direcionados por uma agenda progressista e até mesmo
revolucionaria, os paises da América Latina encontram-se mais uma vez sob ataques da
classe capitalista organizada em ambito mundial que busca retomar a dire¢do politica na
regido. Esse processo, esta associado também ao fato de que o modelo de conciliagdo de
classes que permitiu a muitos desses governos implementarem politicas publicas
progressistas, com a crise econdmica iniciada em 2008 se esgotou. As politicas publicas
ndo apenas encontraram seu limite na melhoria das condicbes materiais de
sobrevivéncia, mas em alguns paises ja é possivel observar um processo de deterioracdo

dos resultados alcancados.

Diante desse contexto de crise politica e econdmica, torna-se evidente os limites de
projetos, modelos e solucbes pautados em reformas circunscritas a esfera politica e
redistributiva e que ndo avance sobre a base econémica da producdo. Isso torna urgente

a tarefa de se pensar e reestruturar os projetos politicos da classe trabalhadora

! Este artigo é resultado das discussdes realizadas no ambito do grupo de pesquisa Estudos Criticos do
Desenvolvimento ligado ao Programa de P6s-graduacéo em Politica Social da Universidade Federal do
Espirito Santo.



retornando o foco da luta politica para o enfretamento e a superacdo do antagonismo de
classe que, ainda hoje constitui-se no principal determinante da organizacdo da base

econdmica da producdo nos paises da regido.

Frente a essa realidade cabe perguntar que contribuicdes os classicos do socialismo
cientifico aportaram ao processo de luta dos trabalhadores no sentido de estabelecer
horizontes a serem construidos. Nesse sentido, esse artigo se propfe a retomar o
pensamento de Marx e Engels sobre o processo de superacdo do capitalismo e sua
substituicdo por uma nova forma de organizacdo social da producédo, relacionando o
posicionamento dos autores com visdo de totalidade histérica presente na anélise dos
mesmos e com 0 momento histérico em que escreveram sobre o tema. Pretende-se com
isso evidenciar a atualidade das contribuicGes dos autores para se pensar e estruturar
projetos politicos que permitam as classes trabalhadoras dos diferentes paises da

América Latina retomar o caminho da transformac&o social.

1.1 Aportes tedricos de Marx e Engels para a projecdo de sociedades futuras

fundadas na socializacdo dos meios de producéo

O emprego do termo socialismo para designar formas de organizacgéo social em que esta
ndo fosse mais estruturada por classes sociais, ndo foi um ato pioneiro de Marx e
Engels. Antes deles, os socialistas utopicos ja projetavam a construcdo de uma
sociedade futura em que as classes sociais seriam abolidas, porém essa superacao ndo
era vista como parte do proprio desenvolvimento histérico da humanidade, mas como
algo externo, sem nexo histérico (ENGELS, 2015). Em relagdo a isso, cabe considerar
que o socialismo cientifico, fundado por Marx e Engels, n&o foi um rompimento® com o
pensamento anterior, mas o que eles fizeram, segundo as proprias palavras de Engels foi
por o socialismo sobre 0 "chdo da realidade" (ENGELS, 2015, p. 48), foi conectar a
antecipagdo de uma sociedade futura ao desenvolvimento das contradi¢es da sociedade
organizada sob o dominio do capital mostrando a necessidade historica da primeira em

virtude do acirramento de tais contradicdes.

2 Isso se confirma, por exemplo, quando Engels (2015) apds relacionar as limitagBes tedricas dos
socialistas utopicos ao estagio ainda inicial de desenvolvimento das relagdes de producdo capitalistas
coloca que o posicionamento dele e de Marx era de regozijo com ideias embriondrias e pensamentos
geniais que surgiam do campo da fantasia.



Conforme assinala Engels (2015), as limitacOes tedricas presentes nas elaboracfes dos
socialistas utopicos estdo relacionadas ao estagio ainda inicial da producéo capitalista.
Para ele, os utdpicos recorreram a razao e ao pensamento porque ainda nao estavam
aparentes na nascente ordem social comanda pelo capital os elementos que os
conduziriam a construgdo de uma nova sociedade. Mas ndo foi apenas essa a limitacdo
que impediu os socialistas utopicos de avancarem. De maneira substancial, a concepgéo
materialista da histdria descoberta por Marx e Engels foi o diferencial que os permitiu
trazer o socialismo para 0 campo da ciéncia e com isso aportar a classe trabalhadora um

referencial de luta.

Marx e Engels, partem do materialismo alemao de Hegel, reconhecendo que por meio
deste, pela primeira vez, dentro do campo filosofico, apresenta-se uma compreensao de
totalidade do mundo natural, historico e espiritual como processo. Segundo Engels
(2015, p.53),

pela primeira vez — e este é 0 seu grande mérito — encontra-se descrita uma
compreensdo de todo o mundo natural, histérico e espiritual como um
processo, isto €, ~como movimento, mudanga, transformacdo e
desenvolvimento constantes, e no qual se faz a tentativa de demonstrar o
nexo interior existente nesse movimento e desenvolvimento.

Com isso, a historia perdeu seu aspecto de “emaranhado cadtico de brutalidades sem
sentido” e passou a ser considerada “como o processo de desenvolvimento da propria
humanidade”, sendo tarefa da filosofia, a partir desse momento, investigar as leis que
regem esses processos (ENGELS, 2015, p.53). Essa é a tarefa que assumem Marx e

Engels.

E importante resgatar aqui parte de uma longa cita¢io do periodico russo “Mensageiro
europeu” que 0 préprio Marx usou para exemplificar o método histérico-dialético em

gue se confirma isso de maneira contundente.

“Para Marx s6 uma coisa importa: descobrir a lei dos fendmenos que ele
pesquisa. Importa-lhe ndo apenas a lei que os rege, enquanto tém forma
definida e os liga relacdo observada em dado periodo histdrico. O mais
importante de tudo, para ele, € a lei de sua transformacdo, de seu
desenvolvimento, isto é, a transicdo de uma forma para a outra, de uma
ordem de relagdes para outra”. (MENSAGEIRO EUROPEU apud MARX,
2013, p. 27)

Mas ao aplicar essa processualidade dialética vista na natureza, na historia 0s autores
levaram em consideracdo um ponto que difere de maneira importante a historia do

desenvolvimento da natureza, da histdria do desenvolvimento da sociedade:



(...) De tudo que acontece na natureza — tanto os inumeraveis fendmenos
aparentemente fortuitos que afloram a superficie como resultados finais pelos
quais se comprovam que esses acasos aparentes sdo regidos por leis — nada
ocorre em funcdo de objetivos conscientes e voluntarios. Em troca, na
historia da sociedade, os agentes sdo todos homens dotados de consciéncia,
que atuam sob o impulso da reflexdo ou da paixdo, buscando determinados
fins; (ENGELS, fev. 2016)

Com isso, a realidade é vista como resultado também da acdo do homem, acdo que é
consciente e voluntaria, que busca determinados objetivos individuais impulsionados
por suas reflexdes e emocdes. Assim, os autores afirmam que a histdéria nada mais € que
0 "resultado dessas numerosas vontades projetadas em direcOes diferentes e de sua
multipla influéncia sobre o mundo exterior" (ENGELS, fev. 2016), assumindo com isso
a aparéncia de causalidade. Mas, por outro lado, ressaltam que as reflexdes e as paixdes
individuais possuem causas determinantes de diferentes naturezas que, para se
compreender as leis gerais que regem a histéria em seu conjunto, precisam ser

investigadas.

Assim, foi a partir desses avancos no campo do método que, Marx e Engels ao
investigarem as forcas motrizes que moviam 0s homens naquele determinado tempo
historico, identificaram as leis que regem o modo de producdo capitalista e as
contradicGes presentes nessa organizacgao social que ao criarem determinadas condigoes
objetivas e subjetivas, historicamente exigiriam uma transformacdo social, ou seja a
constituicdo do socialismo. Isso fica bastante explicito na seguinte passagem de Engels
(2015, p 55 e 56):

(...) o socialismo existente até aquele momento era tdo incompativel com essa
concepcdo materialista da histéria quanto a concepcdo de natureza do
materialismo francés era incompativel com a dialética e a ciéncia natural
mais recente. O socialismo existente até aquele momento criticava o modo de
producdo capitalista vigente e suas consequéncias, mas ndo era capaz de
explica-los e, portanto, de lidar com eles; s6 o que ele conseguia fazer era
condena-los como ruins. Por outro lado, tratava-se de expor esse modo de
producdo capitalista em seu nexo histérico e em sua necessidade para um
determinado periodo histérico - e, portanto, de expor também a necessidade
do seu desaparecimento. Mas, por outro lado, de desvelar seu carater
intrinseco que continuava oculto, visto que a critica feita até aquele momento
se langara mais sobre as consequéncias perversas do que sobre o andamento
da coisa em si.

A partir disso, compreende-se também que Marx e Engels néo elaboraram uma teoria
sistematizada sobre o socialismo ou comunismo, mas que, ao longo de suas
investigacOes, os autores empreenderam uma reflexdo tedrica que buscou entender o

momento em que viviam partindo de uma concepcdo de totalidade que tinha como



perspectiva o desenvolvimento historico-natural da propria humanidade. Dessa maneira,
enxergaram o capitalismo como mais um estagio desse desenvolvimento histérico-
natural e trataram de identificar ndo apenas as condi¢cdes de seu surgimento e
desenvolvimento, mas as contradicdes que, sob determinadas condi¢cbes objetiva e
subjetivas, levariam a sua superagé@o por outra, e superior, forma de organizacdo social

da producéo.

Por isso, em poucas ocasides Marx e Engels voltaram-se para essa forma futura, e
quando o fizeram buscaram apenas estabelecer algumas tendéncias gerais. E conforme
aponta Gomes (2016), realizaram esse exercicio inspirados pelas disputas, conflitos,
revoltas e revolugdes que emergiam na Europa do século XIX como manifestacdo da
luta de classes decorrentes da conformacdo econdmico, politica e social da ordem

burguesa.

Outro aspecto importante, que também reflete essa compreensdo, deriva da constatagdo
também destacada por Gomes (2016) de que Marx e Engels ndo escreveram nenhuma
obra sistematizada em livros e capitulos tratando exclusivamente da passagem do
capitalismo para essa forma superior de organizacdo social. O que escreveram sobre 0
tema aparece em fragmentos de livros, panfletos, prefacios, cartas, partes de capitulos e
mensagens aos militantes dos movimentos operérios, fato que torna mais complexo a
compreensdo de como 0s autores concebiam essa etapa pos-capitalismo. Ademais, nao
foram elaboracgdes lineares, mas um processo de acimulo e amadurecimento do préprio
método de analise e das descobertas que os autores fizeram das leis gerais que regem o

capitalismo e seu nexo histérico com as formages sociais anteriores (GOMES, 2016).

Esse processo de amadurecimento tanto da concepcdo materialista da histéria como da
descoberta dos mistérios da producdo capitalista se desenvolve de maneira bastante
explicita nos textos de Marx conhecidos como Manuscritos econémicos de 1857-1958,
publicados pela primeira vez em 1939, sob o nome de Grundrisse. Segundo Gomes
(2016) foram esses estudos que possibilitaram amadurecer elementos fundamentais da
leitura materialista historico-dialética da reproducéo social que sdo fundamentais para

compreender a projecdo que os autores fardo de uma sociedade futura.

Cabe acrescentar porém que, esses elementos ja estavam presentes, de maneira ainda

embrionaria, nos manuscritos intitulados "Feuerbach” que conformam o primeiro



capitulo da obra ldeologia Alema, escritos originalmente em 1946. Ali Marx e Engels,
em varias passagens, enfatizam que a capacidade humana de produzir seus meios de
vida é o que distancia o ser humano dos animais. E que, ao produzir seus meios de vida
0s homens assumem a capacidade de produzir sua prépria vida material. Mas, essa
capacidade de produzir assume um "modo”, uma "forma" determinada e que ndo esta
resumida a reproducdo fisica, mas ao conjunto das relacBes sociais necessarias a

reproducdo do homem.

O modo pelo qual os homens produzem seus meios de vida depende, antes de
tudo, da prdpria constituicdo dos meios de vida ja encontrados e que eles tem
de reproduzir. Esse modo de producdo ndo deve ser considerado meramente
sob o aspecto de ser a reprodugdo da existéncia fisica dos individuos. Ele é,
muito mais, uma forma determinada de sua atividade, uma forma
determinada de exteriorizar sua vida, um determinado modo de vida desses
individuos. Tal como os individuos exteriorizam sua vida, assim sdo eles. O
que eles sdo coincide, pois, com sua producdo, tanto como o que produzem
como também com o modo como produzem. O que os individuos séo,
portanto, depende das condi¢cbes materiais de sua produgdo. (MARX;
ENGELS, 2007, p. 87)

Ja no segundo texto®, que comp&em os Grundrisse, Marx (2011), logo nas primeiras
paginas, ao reafirmar sua concepcdo de homem como um ser essencialmente social,
destaca como traco distintivo do homem sua capacidade, de em sociedade, produzir sua
existéncia material e intelectual. Sendo que, o desenvolvimento dessa capacidade
humana se confunde com o proprio processo histdrico-natural de desenvolvimento da
humanidade, processo esse que é delimitado por diferentes estagios de desenvolvimento
social, caracterizados pela forma como o homem se organiza e se apropria de suas

condicdes de existéncia, ou seja, pelo modo de producéo.

Nesse texto o autor, também concebe modo de producdo como um totalidade orgéanica
conformada por uma determinada forma de producdo, que determina uma maneira de
consumir, de realizar trocas e de distribuir a producdo, assim como, também é
constituida pelo conjunto das relagbes que determinam esses diferentes e sucessivos
momentos entre si (producdo, consumo, troca e distribuicdo), que sempre recomecam a
partir da producdo (MARX, 2011).

Isso aparece também no Prefacio da obra Contribuicdo a critica da Economia Politica,

escrito nos primeiros meses de 1859, expresso da seguinte maneira:

* E importante destacar que esse texto foi intitulado por Kautsky como Introducdo, ou Prélogo a
Contribuicdo a critica da Economia Politica, foi suprimido de tal obra por Marx, que no prefacio o
considerou um esboco que adiantaria resultados.



(...) na producéo social da prépria existéncia, os homens entram em relagdes
determinadas, necesséarias, independentes de sua vontade; essas relacdes de
producdo correspondem a um grau determinado de desenvolvimento de suas
forcas produtivas materiais. A totalidade dessas relacBes de producdo
constitui a estrutura econdmica da sociedade, a base real sobre a qual se eleva
uma superestrutura juridica e politica e a qual correspondem formas sociais
determinadas de consciéncia (MARX, 2008, p. 47).

Ainda nos Manuscritos econdémicos de 1857-1958, Marx mostra que esse processo de
desenvolvimento, conformado por diferentes etapas ndo se constitui em um movimento
de negacdo completa das condicGes herdadas e das formas anteriormente existentes.
Mas que as formas futuras, néo apenas consideram as formas de producéo precedentes,
como podem coexistirem. Além disso, destaca que, para compreender cada estagio
histérico da reproducdo social é preciso isolar as determinagdes que prevalecem na
producdo em geral, as chamadas condi¢cdes universais de toda a producdo, das formas
particulares, e com isso identificar as diferencas essenciais que distinguem a producao
em cada estagio de desenvolvimento social, e as forcas propulsoras que atuam sobre

esse conjunto de determinacoes.

No capitulo intitulado "Do Capital”, que conforma o terceiro texto do Grundrisse, Marx
ao identificar o trabalho livre e sua troca por dinheiro como uma condi¢éo historica do
capital e um pressuposto do trabalho assalariado, conclui que a separacdo do trabalho
livre das condicdes objetivas de sua realizacdo também se constitui um pressuposto do
trabalho assalariado. Utilizando-se da histéria, o autor deriva essa condi¢do do
desenvolvimento das formas precedentes da producdo capitalista onde essas mais havia

se desenvolvido até aquele momento.

Ao olhar as formas mais antigas de producdo - asiaticas, eslava, germanica - baseadas
na propriedade comunitaria ou na pequena propriedade livre, Marx (2011) identifica
que, naquela forma particular, as condi¢cdes objetivas de existéncia do homem s&o
pressupostas como pertencentes a ele, mas o proprio homem tem como pressuposto ser
membro de uma comunidade, pela qual sua relacdo com as condicdes objetivas de
trabalho sdo mediadas. O autor destaca também que essa forma particular de
propriedade sobre as condi¢cfes objetivas de existéncia determinava a existéncia real da
comunidade. Assim, como condicdo para a imutabilidade dessa forma de sociedade era
preciso a reproducédo de seus membros sob as mesmas condicGes objetivas pressupostas,

0 que ndo ocorre. O que Marx observou na historia foi que, a propria producédo altera



necessariamente e de maneira gradual as condi¢Ges objetivas pressupostas e as abole,

criando outras, que por sua vez tambeém serdo abolidas.

Em todas essas formas, o fundamento do desenvolvimento é a reproducéo
das relacdes pressupostas do individuo singular a sua comunidade - relacGes
originadas mais ou menos naturalmente, ou mesmo historicamente, mas
tornadas tradicionais - e uma existéncia objetiva, determinada,
predeterminada para o individuo, no comportamento seja com as condi¢Ges
do trabalho, seja com seus companheiros de trabalho, companheiros de tribo
etc. -, desenvolvimento que, por conseguinte, é por principio limitado, mas
que, superado o limite, representa decadéncia e desaparecimento (MARX,
2011, p. 398 e 399).

Esse movimento, que levou ao desaparecimento daquelas sociedades organizadas sob a
forma particular mais antiga, também atuou sobre as sociedades posteriores em um

movimento descrito por Marx (2011, p. 407) da seguinte maneira:

Todas as formas (mais ou menos naturais e espontaneamente originadas, mas,
ao mesmo tempo, todas também resultado do processo historico) em que a
comunidade supfe 0s sujeitos em uma unidade objetiva determinada com
suas condicBes de produgdo, ou em que uma existéncia subjetiva determinada
supde as préprias comunidades como condi¢fes de producdo, tais formas
correspondem necessariamente sé a um desenvolvimento limitado, e limitado
por principio, das forcas produtivas. O desenvolvimento das forcas
produtivas as dissolve, e a sua propria dissolugdo é um desenvolvimento das
forcas produtivas humanas. Em um primeiro momento, trabalha-se a partir de
uma certa base - de inicio, originado natural e espontaneamente -, em
seguida, pressuposto histdrico. Mais tarde, no entanto, essa prdpria base ou
pressuposto é abolida ou posta como um pressuposto evanescente, que se
tornou muito estreito para o desenvolvimento do bando humano progressivo.
(MARX, 2011, p. 407).

No prefacio escrito em 1959, esse mesmo movimento, é descrito em outro nivel de

abstracdo com as seguintes palavras:

Em uma certa etapa de seu desenvolvimento, as forgas produtivas materiais
da sociedade entram em contradi¢cdo com as relages de producdo existentes,
ou, 0 que ndo é mais que sua expressdo juridica, com as relages de
propriedade no seio das quais elas se haviam desenvolvido até entdo. De
formas evolutivas das forgas produtivas que eram, essas relagcdes convertem-
se em entraves. Abre-se, entdo, uma época de revolugdo social. A
transformacéo que se produziu na base econdmica transforma mais ou menos
lenta ou rapidamente toda a colossal superestrutura (MARX, 2008, p. 47 ¢
48).

Assim, a sociedade futura a qual Marx e Engels escolheram” chamar comunismo foi
projetada como uma necessidade histérica derivada desse movimento dialético presente

na reproducéo social comandada pela légica do capital.

* No prefacio escrito para a edicio alema do Manifesto Comunista de 1980, Engels explicou porque 0s
autores escolheram chamar a sociedade futura de comunista e ndo socialista. Segundo o autor, 1947, ano
anterior a primeira edicdo do manifesto, por socialista se reconheciam dois tipos de pessoas: 0s



Mas, se em um primeiro momento o0s autores consideraram que o desenvolvimento das
forgas produtivas observado nos paises tidos como economicamente determinantes e o
antagonismo de classe refletido ali nas lutas operarias constituiam as condigdes
objetivas e subjetivas que desencadeariam revolugdes sociais para a construcdo de uma
nova sociabilidade. Ainda no prefécio escrito em 1859, eles destacam que uma forma
social de organizacdo ndo desaparece sem que todas as forgas produtivas que ela possa
conter estejam plenamente desenvolvidas, assim como novas e superiores relacdes
sociais de producdo ndo podem se generalizar sem que as condi¢fes de existéncia

dessas relagdes tenham se consolidado na seio da sociedade anterior (MARX, 2008).

Esse processo, que no campo da abstracdo pode ter se apresentado, em algum momento,
como rapido, mecanico e simples, aparece, segundo Engels (2015), descrito com toda
sua complexidade na quarta secdo do livro | de O Capital, quando Marx, utiliza-se
novamente da historia para mostrar o processo de constituicdo do modo de producao

capitalista.

(...) concentrar e expandir esses meios de producéo estreitos e dispersos,
transforma-los na alavanca produtiva de efeitos poderosos da atualidade foi
exatamente o papel histérico do modo de producdo capitalista e de sua
portadora, a burguesia. O modo como ela efetuou isso na histéria {,desde o
século XV, } em trés fases - a da cooperagdo simples, a da manufatura e a da
grande industria - foi descrito extensamente por Marx na quarta secdo de O
capital (...). (ENGELS, 2015, p. 305)

Quando voltaram a analise para 0 momento historico em que viviam, 0s autores viram
no seio da sociedade capitalista os elementos sobre os quais a nova sociedade se
constituiria. Engels tratou isso de maneira bastante detalhada na obra A revolugdo da
ciéncia segundo o senhor Eugen Duhring, também conhecida como Anti- Duhring. Na
terceira parte dessa obra, 0 autor mostra como a producdo de mercadorias deixou de ser
realizada por produtores isolados e independentes e se tornou producdo social

organizada em estabelecimentos cada vez mais produtivos e chegou a grande industria.

partidarios dos sistemas utdpico, j& em decadéncia; ou entdo, os reformistas sociais que queriam resolver
as brechas sociais sem provocar danos ao capital e ao lucro dos capitalistas. Segundo destacou Engels,
esse grupo se acha alijado do movimento operario, buscava apoio nas classes "instruidas” e era muito
respeitado na Europa. Por outro lado, uma parte dos operario que consideravam uma mudanga meramente
politica como insuficiente e exigiam uma transformagdo mais radical da sociedade, era chamados
comunistas. Um comunismo que o autor chamou de instintivo, as vezes tosco e utopico. Por sustentar, ja
naquele momento o protagonismo histérico da classe trabalhadora na emancipacdo contra o capital,
elegeram o0 comunismo como denominacao referir-se a sociedade futura projetada como horizonte de luta
dos trabalhadores.



Expbs também como a anarquia da producdo presente no modo de producgéo capitalista
frente & organizacdo da producdo em cada grande estabelecimento se tornou o motor da
crescente contradicdo entre a producdo social e a apropriacdo capitalista. Contradigédo
esta que sempre termina por eclodir em crises ciclicas e, ao final de cada nova crise,
abre um novo periodo de desenvolvimento das forgas produtivas que ampliam o carater
social da produgéo, exigindo inclusive alteracGes na forma de propriedade dos meios de

producao.

E essa resisténcia das forcas produtivas que crescem poderosamente contra
sua qualidade de capital, ¢ essa coercdo cada vez mais intensa por
reconhecimento de sua natureza social que forca a classe dos capitalistas a
trata-las mais e mais, na medida em que isso de alguma forma é possivel
dentro da relacdo do capital, como forgas produtivas de cunho social. Tanto o
periodo de alta demanda industrial com sua irrestrita inflagdo de crédito
como a propria crise gerada pela ruina de grandes estabelecimentos
capitalistas impelem para a forma da socializagdo de consideraveis massas de
meios de produgdo com que deparamos nas diversas espécies de sociedades
por agdes. Alguns desses meios de producéo e intercAmbio séo, de anteméo,
tdo colossais que, a exemplo das ferrovias, excluem qualquer outra forma de
espoliagdo capitalista. Em certa fase do desenvolvimento, essa forma também
ja ndo é suficiente: o representante oficial da sociedade capitalista, o Estado,
é obrigado a assumir sua conducdo. (ENGELS, 2015, p. 313 e 314).

Porém, essa mudanca nas formas, ndo significa que as forcas produtivas percam suas
"qualidades de capital”, os trabalhadores continuam sendo assalariados e assim
espoliados do produto do seu trabalho que é apropriado pela classe que comanda os
meios de producdo na forma de capital. Isso é claro, no caso das sociedades por acéo,
mas nao é tdo Obvio no caso da propriedade estatal. Conforme Engels (2015, p. 315)
destaca, o Estado segue sendo dominado pelos interesses da classe capitalista, 0 que
continua garantindo as relagdes de producdo sob seu comando um contetdo capitalista.
Porém ele destaca que, a forma estatal ndo é a solucdo da contradicdo, mas possui 0
"meio formal™ que pode solucionar o conflito. Isso porque ela abre o precedente que
pode tornar evidente o carater social que alcancaram 0s meios de producdo sob

comando do capital.

(...) Desse modo, o carater social dos meios de produgdo e dos produtos, que
hoje se volta contra os proprios produtores, que quebra periodicamente o
modo de producdo e de troca e sé consegue se impor violenta e
destrutivamente como lei natural que atua de maneira cega, sera validado de
forma plenamente consciente pelos produtores, convertendo-se de causa de
perturbagdo e ruina periddica na mais poderosa alavanca da propria produgao.
Desse modo, a anarquia social da produgdo é substituida por uma regulagdo
socialmente planejada da producdo, de acordo com as caréncias tanto do
conjunto como de cada individuo. (ENGELS, 2015, p. 315).



Esse processo consciente de transformacdo da anarquia social da produgdo em uma
regulacdo socialmente planejada da producdo, levado a cabo pela classe trabalhadora, é
completamente compativel com o que Marx, na obra a Critica ao Programa de Gotha,
considerou como a constituicdo da sociedade comunista. Sendo que, essas
transformacdes foram projetadas em duas fases. Uma, que ele chamou de primeira fase,
foi descrita como uma sociedade que ndo se desenvolveu de suas préprias bases, mas
que emerge do seio da sociedade capitalista trazendo com ela valores econémicos,
morais, culturais e espirituais da forma anterior, mas que esta baseada na propriedade

comum dos meios de produgéo.

Por outro lado, a sociedade comunista em sua fase superior, foi concebida como um
uma nova organizacdo social regulada de maneira consciente pelos proprios seres
humanos que terdo sob o seu dominio suas condicdes de existéncia e a socializacdo dos
seres humanos tera deixado de ser uma imposicdo da natureza ou da histéria, e tera se

tornado um ato de liberdade dos individuos.

Numa fase superior da sociedade comunista, quando tiver sido eliminada a
subordinacdo escravizadora dos individuos a divisdo do trabalho e, com ela, a
oposicdo entre trabalho intelectual e manual; quando o trabalho tiver deixado
de ser mero meio de vida e tiver se tornado a primeira necessidade vital;
quando, juntamente com o desenvolvimento multifacetado dos individuos,
suas forgas produtivas também tiverem crescido e todas as fontes da riqueza
coletiva jorrarem em abundancia, apenas entdo o estreito horizonte juridico
burgués podera ser plenamente superado e a sociedade podera escrever em
sua bandeira: 'De cada um segundo suas capacidades, a cada um segundo
suas necessidades!". (MARX, 2012, p. 31 e 32)

Projetado dessa maneira, esse processo de transformacdo, ndo foi concebido para
ocorrer em apenas um pais, mas ao longo das construcdes tedricas dos autores, torna-se
contundente a visao ja apresentada por Marx e Engels (2007, p. 38) na obra Ideologia
Alemd, em que o comunismo foi apresentado pelos autores como um “estado de coisas",
como um "ldeal para o qual a realidade devera se direcionar”. Em uma carta escrita a
Kautsky, em 1882, Engels ao vislumbrar um processo revolucionario que pudesse
conduzir a Europa rumo a essa transformagéo fez a seguinte colocagdo: "(...) Una vez
Europa esté reorganizada, asi como América del Norte, eso daréd un impulso tan fuerte
y sera un ejemplo tan grande, que los paises semicivilizados seguiran ellos mismos
nuestra senda" (ENGELS, 1882, p. 272).

Porém, se durante algum tempo, 0 pensamento marxiano, projetou essa transformacao

se desenvolvendo a partir de paises economicamente determinantes da producgéo



capitalista, em seus Gltimos escritos, Marx ja considerava a possibilidade de que ela se
iniciasse, também, em paises em que a sociedade capitalista ndo tivesse plenamente
desenvolvida. Em um esbogo de carta escrito em 1977, Marx esclarece que nem seu
esquema historico do surgimento do capitalismo, nem a tendéncia historica da producgéo
capitalista apontada por ele, podem ser tomados como uma "teoria historico-filoséfica™
fatalista imposta a todos os povos. Naquelas, palavras, fica evidente a importancia das
circunstancias histéricas de cada povo e como elas podem geram resultados diversos

decorrentes de acontecimentos analogos.

Outra contribuicdo importante que Marx deixou a respeito dessa questdo, estd presente
no conjunto de rascunhos de uma carta que Marx escreveu a Vera lvanovna Zasulitch
em resposta ao questionamento desta Gltima sobre o destino que a comuna rural, na
Rassia, poderia assumir e a necessidade historica de todos os paises vivenciarem as

mesmas etapas de desenvolvimento da producéo capitalista.

Em resposta, Marx volta a enfatizar que sua andlise, apresentada no livro O capital esta
centrada no processo de expropriacdo capitalista, tal qual ele ocorreu na Europa
ocidental e, de maneira mais completa, na Inglaterra. E que ali, as condicdes historicas
ja haviam alterado a propriedade comunal. Portanto, a transformacéo ali operada foi de
uma forma de propriedade privada para outra forma de propriedade privada, o que nao
era 0 caso da comuna rural russa. Complementa, dizendo que os estudos até entdo
realizados, o havia convencidos de que a comuna rural poderia impulsionar a Russia

para uma organizacao social ndo-capitalista baseada na propriedade coletiva.

Apesar de ndo aparecer no texto final enviado a interlocutora, Marx também destacou,
no primeiro esbo¢co da carta, a importancia que as condic¢Ges historicas poderiam
assumiria na transformacdo da comuna rural russa, e elencou alguns determinantes
historicos daquela forma comunal. Além disso, aportou a ideia de que a producao
capitalista organizada ja em niveis mundiais, poderia permitia a Russia incorporar a
comuna as "conquistas positivas" proporcionadas pelo capitalismo sem que fosse

necessario passar pelas mesmas etapas de desenvolvimento.

Considerados por Lowy (2013), uma ruptura do pensamento marxiano com uma Visdo
"unilinear, evolucionista, ‘etapista’ e eurocéntrica” presente em suas elaboracbes

anteriores, esses escritos podem indicar um amadurecimento do proprio método



utilizado por Marx e Engels, pois, na medida em que, a producdo capitalista se expandia
e encontrava ambientes histdricos diversos, novas questdes se colocavam para serem
investigadas e pensadas pelos autores. Aqui cabe regastar, mais um vez, as palavras de
Engels (1895, p. 285): "toda la concepcion de Marx no es una doctrina, sino un método.
No ofrece dogmas hechos, sino puntos de partida para la ulterior investigacion y el
método para dicha investigacion”,

Esse ponto de vista é importante, inclusive para compreender a auséncia, na obra de
Marx e Engels de qualquer estruturacdo mais sistematizada em relacdo as
transformacfes econbémicas, politicas e social que conduziriam a uma organizagao
social comunista e sobre o seu funcionamento, em especial, em relagdo a sua fase
superior. O que, por outro lado, torna um imperativo a necessidade de tomar as
experiéncias concretas de revolucdo politica e transformacéo da ordem capitalista como
objeto de investigacdo para, dessa forma, se avancar na construcdo de um pensamento

tedrico revolucionario e aportar os instrumentos necessarios a luta dos trabalhadores.

1.3 Alguns apontamentos conclusivos a partir do pensamento de Marx e Engels

O que é possivel encontrar na obra de Marx e Engels, como ja dito anteriormente, sdo
algumas tendéncias gerais, do que os autores chamaram de primeira fase do comunismo.
Em relacdo a essa etapa futura, os autores a conceberam se iniciando com a tomada do
governo politico por parte da classe trabalhadora. Na sequéncia todos os meios de
producdo seriam transformado em patrimbnio comum da sociedade, a propriedade
social. Isso exigiria alteragdes na forma de distribuicdo da producéo social, assumindo
um cardter planificado, em que o trabalho se manteria como um dos elementos
determinantes para a forma de apropriacdo da producdo e as relacdes de troca que

caracterizam uma sociedade produtora de mercadoria também estariam presentes.

Em relacéo a superestrutura, ou, ao que Marx chamou, na Critica ao Programa de Gotha
(2012, p. 42) de "ordenamento estatal”, foi visualizado um periodo politico chamado de
transicdo, que se relaciona ao processo de constituigdo e estabelecimento da ditadura
revolucionaria do proletariado, onde toda a superestrutura iria sendo transformada até
que o Estado assumisse a forma de uma ditadura do proletariado. Esse processo foi

concebido, pelos autores como constitutivo da primeira fase do comunismo, mas néo



como o fim ultimo dessa fase. Na verdade, durante essa primeira fase também seriam
gestadas as condigdes que permitiriam a classe trabalhadora abolir o Estado, na medida

em que suas funcdes fossem deixando de ser uma necessidade a reproducéo social.

Com isso, é possivel perceber que Marx e Engels visualizavam um processo longo e
gradual de revolugdo permanente na base e na superestrutura que conformam uma
totalidade social que transita do capitalismo para o comunismo. Engels (1890, p. 274)
ao se posicionar sobre o que concebia como sociedade socialista a descreveu da

seguinte maneira:

La Illamada 'sociedade socialista’, segiin creo yo, no es una cosa hecha de
una vez y para siempre, sino que cabe considerarla, como todos los demas
regimenes historicos, una sociedad en constante cambio y transformacion.
Su diferencia critica respecto del regimen actual consiste, naturalmente, en
la organizacion de la produccién sobre la base de la propriedad comdn,
inicialmente por una sola nacion, de todos los medios de produccion (...).

Também fica evidente, que ndo pensavam em um modelo, ou em um receituario a ser
seguido pelas classes trabalhadoras que lograssem conduzir um processo de revolugédo
social. Alias, em diferentes passagens na Critica ao Programa de Gotha, Marx ressalta
que a organizacdo do trabalho deve surgir do préprio processo revolucionario de

transformacéo da sociedade e da organizacdo das classes trabalhadoras nacionais.

Retomando aqui o didlogo com Gomes (2016), é possivel observar, conforme
demonstra o0 autor que essa sociedade comunista em sua primeira fase era uma
preocupacdo de Marx e Engels e, também, objeto de varios debates com seus
correligionarios, nos quais aparece de maneira bastante evidente a convic¢do dos
mesmos em relacdo a auséncia de formas Unicas e lineares, mas que, dependendo das
condicdes historicas de cada nacdo que lograsse iniciar um processo revolucionario, as
condigBes objetivas e subjetivas de existéncia assumiriam formas particulares e

transitorias com determinacdes de diferentes natureza.

Conforme, também aponta Gomes (2016), essas elaboragdes dos classicos do
socialismo cientifico ndo tiveram como objeto experiéncias concretas de transicdo ao
socialismo, exceto a curta experiéncia revolucionéria dos trabalhadores organizados na
Comuna de Paris. Dessa maneira, as revolugdes do seculo XX e as experiéncia que se
convencionou chamar de "socialismo real™, se constituem em importantes oportunidades

de investigacdo para se avancar no debate sobre transicdo para um modo de vida



diferente ao instituido pela logica de funcionamento do capital organizado sobre a base
da sociedade burguesa.
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